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Introducgéo

As organizacOes de Fairtrade estdo se tornando um importante canal de distribuicao de
produtos organicos na Europa, englobando produtos como bananas, cacau, mel, cha e café
(UNCTAD, 1999). O consumo de cafés especiais, como organicos, mercado justo Fair Trade,
UTZ- Certified e Rain Forest Alliance, estd aumentando intensamente, seguindo tendéncia de
consumo de produtos “responsaveis” do ponto de vista sdcio ambiental (FRANCO e NADAI,
2011). Segundo a Fairtrade Federation, os principios do movimento incluem: pagamento de
salarios justos aos trabalhadores, trabalho cooperativo, educacdo do consumidor,
sustentabilidade ambiental, suporte técnico e financeiro, e respeito a identidade cultural
(DICUM e LUTTINGER, 1999). Para a manutencdo do direito a vender o café com este selo,
sd0 necessarias adocdo de determinadas condutas determinadas por uma certificadora que é a
FLO-Cert que audita anualmente as associacOes detentoras do selo. Segundo Magela et al.
(2007), no Brasil destacam-se as associac@es de cafeicultores que representam os produtores
de cafés diferenciados e atuam na mudanca da imagem do café brasileiro internacionalmente.

Com o passar dos anos as exigéncias se tornam cada vez maiores e obrigam as
associacfes a tomarem medidas de ajustamento da associacdo como um todo. Diante desta
realidade foi firmada uma parceria entre a UNIPASYV, IFSULDEMINAS, Campus
Muzambinho e a lharabras, de modo a propor medidas de diagnose e implementar medidas e
acoes em conformidade com as normas da certificacdo. Esta parceria foi denominada Projeto
UNIFORTE que possui 0 objetivo de desenvolver e avaliar uma metodologia que possa
auxiliar os associados da UNIPASV na adequagdo das suas propriedades as normas da
certificadora FLO-cert, bem como, possibilitar aos discentes do Curso Superior em

Tecnologia em Cafeicultura do IFSULDEMINAS, Campus Muzambinho, oportunidades para



gue estes possam colocar em pratica conhecimentos e habilidades desenvolvidas em sala de
aula. Deste modo, o trabalho teve o objetivo de avaliar o impacto das a¢des de extenséo do

projeto UNIFORTE nas propriedades certificadas com selo Fairtrade.

Material e Métodos

O projeto Uniforte possui uma configuracdo em espiral onde cada modulo possui a
duracdo e um ano e representa um ciclo. Cada ciclo possuem 3 etapas: 12 — Diagndstico inicial
das propriedades; 22 — implementacdo de acdes de extensdo e 3% — diagnoéstico final e
quantificacdo das melhorias nas propriedades e impacto das acdes do projeto. O projeto teve
inicio no 2° semestre de 2010 j& foram realizadas 2 médulos.

De acordo com as exigéncias da certificadora e com as necessidades dos cafeicultores
foi desenvolvido um formulério para diagnostico que abordasse cada atividade realizada na
propriedade, tendo como avaliadores os alunos do Curso Superior de Tecnologia em
Cafeicultura do IFSULDEMINAS, Campus Muzambinho, acompanhados pela comisséo de
meio ambiente da UNIPASV. Este formulario abordou diversos pontos como o0 manejo de
defensivos, preservacdo ambiental, casa de agroquimicos, seguranca no trabalho e praticas de
adubacdo totalizando 36 itens a serem analisados. Cada item foi avaliado com notas de 1 a 5,
atribuindo nota 1 para pior situagdo e nota 5 a melhor condicdo para o item avaliado. Para as
avaliacdes, foram realizadas visitas as propriedades onde foram entrevistados 0s proprietarios
e observada as condi¢6es de cada uma.

Apbs a avaliacdo nas visitas as propriedades foi calculado o indice de eficiéncia
através do somatorio das notas dos itens avaliados de cada propriedade e transformados em
escala percentual. De posse das avaliacBes foi possivel calcular o indice de eficiéncia médio
das propriedades, coeficiente de variacdo, intervalo de confianga com uma probabilidade de
5% da tabela do teste t. Com isto, foi possivel calcular a propor¢édo de propriedades com notas
de 1 a 5 e os itens prioritarios a serem melhorados. Propriedades com indice de eficiéncia
menor que 20% receberam nota 1; de 20 a 40%, receberam nota 2; 40 a 60%, nota 3; 60 a
80% nota 4 e acima de 80% nota 5. Com os resultados, procedeu-se a segunda etapa do
projeto que consistiu na formulacdo de medidas para a realizacdo das acOes de
conscientizagdo com intuito de ajustar os pontos fracos diagnosticados.

As ac0es corretivas foram realizadas pela equipe do Projeto UNIFORTE no final do 2°
semestre de 2010, tomando como estrateégia a execucdo de palestras que abordavam os pontos

a serem melhorados e que estavam abaixo da média.



Apos as acdes de extensdo, iniciou-se a terceira etapa do projeto que consistiu em um
novo levantamento diagnostico dos mesmos itens avaliados inicialmente de modo a verificar
as melhorias realizadas nas propriedades e se obter o indice de eficiéncia das propriedades.
Nessa etapa foi adotada uma estratégia para a realizacdo de um trabalho personalizado por
parte dos alunos em cada propriedade, que tinha como base a avaliagcdo dos itens juntamente
com um trabalho de orientacdo, direcionados aos itens a serem melhorados.

Para 0 mddulo 2 as estratégias também foram melhoradas e definiu-se que ao aplicar o
relatorio, os avaliadores ja indicariam aos produtores medidas para melhoria e, assim, tornar o
processo mais personalizado e eficiente (Figura 1). A planilha de campo também foi revisada
de modo a ficar mais sucinta e com dados necessarios a rastreabilidade da producéo e calculo

do custo de producéo das lavouras.
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Moédulo II- 2012
Relatorio de diagnéstico das propriedades
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Figura 1. Relatdrio de diagndstico de cada propriedade.

Resultados e Discussao

Através da freqiiéncia das propriedades com notas de 1 a 5, verificou-se que no inicio
do mddulo 1 a maior parte das propriedades (39%) possuiam nota 4, enquanto 26% possuiam
nota 5; 26%, nota 3 e 9%, nota 2 (Figura 2). Apds as agdes de extensdo que incluiram
basicamente palestras nas comunidades, foi observada uma evolugdo onde constatou-se que
48% das propriedades possuiam nota 5, e as com nota 4 passaram a representar 43% e as com
nota 3, 9%. N&o foi observado propriedades com nota 2 ou 1 (Figura 2).

No mddulo 2 a metodologia foi revisada e optou-se por implementar novas agdes que

consistiram em avaliar e concomitantemente, instruir os produtores quanto as modificacdes



necessarias para melhoria das propriedades. No inicio do médulo 2, no segundo semestre de
2011, existiam 70% das propriedades com nota 5, 20% com nota 4 e 10% com nota 3. Apos
as acOes de extensdo deste modulo, 83% das propriedades obtiveram nota 5 e 17%, nota 4. As

propriedades com nota 3, 2 e 1 deixaram de existir na associacéo (Figura 3).
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Figura 2. Frequéncia de propriedades com notas de 1 a 5 no inicio (2° semestre de 2010) e no
final (1° semestre de 2011) do mddulo 1.
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Figura 3. Frequéncia de propriedades com notas de 1 a 5 no inicio (2° semestre de 2011) e no
final (1° semestre de 2012) do mddulo 2.

Comparando o indice de eficiéncia medio em cada modulo, foi possivel observar que
no inicio do mddulo 1 era de 66,5% e ao final deste, aumentou significativamente para 77,3%
e o coeficiente de variagdo reduziu de 28,4% para 18,1% (Figura 4). No inicio do médulo 2 o
indice de eficiéncia médio das propriedades era 83,4% e ao final também aumentou
significativamente para 90,5%, enquanto o coeficiente de variacdo de 16,9% para 9,8%
(Figura 4). As melhorias foram evidentes e o impacto foi positivo, sendo observado aumento

do indice de eficiéncia médio de 16,2% no modulo 1 e de 8,5% no mdédulo 2 concomitante



com a queda da discrepancia entre propriedades, medida pelo coeficiente de variagdo que teve
reducdo de 36,2% no mddulo 1 e 42% no modulo 2 (Tabela 1). Apds 2 anos de
desenvolvimento do projeto houve um aumento expressivo do indice de eficiéncia médio das
propriedades de 36,1% e reducdo de 65,5% no coeficiente de varia¢do o que indica que além
da melhoria das propriedades, elas estdo cada vez mais uniformes o que é desejavel numa
associacdo com selo de certificacdo fairtrade, comprovando que as acdes do projeto
UNIFORTE foram eficientes para a melhoria do indice de eficiéncia das propriedades e

consequentemente ao exigido pelas normas da certificadora.
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Figura 4. Frequéncia de propriedades com notas de 1 a 5 no inicio (2° semestre de 2011) e no
final (1° semestre de 2012) do modulo 2.

Tabela 1. Resumos do impacto do projeto UNIFORTE em cada mddulo e geral no indice de

eficiéncia médio e coeficiente de variacao.

Constatacoes indice de eficiéncia médio Coeficiente de variacao
.................................. 0/0 === m e o
Impacto do 1° médulo +16,2 -36,2
Impacto do 2° modulo +8,5 -42,0
Impacto geral do Projeto +36,1 -65,5

Trabalho semelhante realizado pelo INCAPER do Espirito Santo com pequenos
produtores de café Conillon (FORNAZIER et al., 2010), identificaram situacdes semelhantes
com as encontradas na associacdo UNIPASV destacando que as propriedades quase néo
apresentavam problemas com erosdo de solo, grande parte dos produtores fazem andlise de

solo e adquirem defensivos segundo recomendacdo de profissional habilitado. O ponto



negativo que merece maior atencdo encontrada nos dois trabalhos, faz referéncia a
manipulacdo e aplicacdo de produtos quimicos, que de modo geral é feito sem nenhum
conhecimento técnico, colocando em risco a saude dos trabalhadores e do meio ambiente.
Trabalhos desenvolvidos em outros modelos de certificacdo ddo enfoque aos mesmos
itens apontados pelo certificado Fairtrade e aqueles adotados pelo Projeto Uniforte e mostram
problemas semelhantes aos encontrados das Unipasv. Este é o caso dos cafeicultores do
cerrado que conquistaram o selo de origem “café do cerrado”, o que trouxe melhorias no
sistema produtivo que até entdo era degradante, vislumbrando aspectos relacionados a
aplicacdo de defensivos, questdes ambientais e atendimento as leis trabalhistas (ORTEGA e
JESUS, 2011). O trabalho realizado pela equipe do Projeto Uniforte caminha para se

consolidar como uma opc¢éo na geracgdo sustentabilidade em todos seus niveis.

Conclusodes

Foi possivel concluir que as a¢Bes do projeto UNIFORTE impactaram positivamente
nos indices de eficiéncia médio das propriedades, aumentou a frequéncia de propriedades com

notas altas e reduziu a variabilidade entre as propriedades de forma significativa.
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